
ÚVOD 

 

V Nikomédii stála císařská vila, proto se biskup tohoto města těšil velké oblibě a měl také 

obrovský vliv na imperátora. Často se tvrdí, že imperátor Konstantin zemřel jako arián, proto-

že byl pokřtěn biskupem Eusebiem z Nikomédie, jenž se evidentně řadit k ariánskému proudu 

myšlení. Ve skutečnosti ale když Konstantin Veliký umíral, nacházel se právě v Nikomédii a 

tak byl povolán právě Eusebius, aby jej pokřtil. To ovšem nic nevypovídá o osobní víře impe-

rátora, natožpak o jeho vnitřním přilnutí k této herezi. 

Proč píše Arius právě Eusebiovi? Oba prošli školou Lukiána z Antiochie, byli si názorově 

blízko a oslovovali se „spolulukiáni“. Arius napsal dopis Eusebiovi z Nikodémie (kolem roku 

316) a také Alexandrovi z Alexandrie (kolem 320). Obě tato psaní jsou cenným a důležitým 

zdrojem poznání arianismu. 

 

 

  



ARIUS, DOPIS EUSEBIOVI Z NIKOMÉDIE 

 

Eusebiovi, nejdražšímu pánu, muži Božímu, věrnému a pravověrnému, v Pánu zdraví Arius, 

nespravedlivě pronásledovaný alexandrijským biskupem kvůli pravdě, jež zvítězí nade vším a 

kterou bráníš také ty. 

Když se můj otec Ammonius odebral do Nikomédie, zdálo se mi dobré a žádoucí, abych tě 

skrze něj pozdravil a zároveň abych si připomněl tvou vrozenou lásku a ochotu, s níž přistu-

puje ke svým bratřím kvůli Bohu a jeho Kristu, neboť nás značně ničí, pronásleduje a všechno 

skvěle řídí proti nám biskup, takže nás také vyštval z města1 jako bezbožné muže, protože 

s ním nesouhlasíme, a veřejně prohlašuje: „Vždy byl Bůh, vždy byl Syn. Současně Otec i Syn. 

Nezrozený Syn existuje spolu s Otcem a je stále plozen, je nezrozený a zároveň plozený. Bůh 

nepředchází Syna ani v myšlení ani v nějaké části. Vždy existoval Bůh, vždy existoval Syn. 

Syn je ze samotného Boha.“  

A protože Eusebius, tvůj bratr v Cesareji, Teodotos, Paulinus, Atanáš, Řehoř, Etios a všichni, 

kdo východní (otcové) tvrdí, že Bůh existoval bez počátku před Synem, jsou exkomuniková-

ni, vyjma pouze Filigona, Ellanika a Makaria, kteří jsou heretici a lidé nevzdělaní, neboť jedni 

hlásají, že Syn je vychrlen, jiní že je vypuzen a další, že je nezplozený spolu (s Otcem).2 

A nemůžeme ani poslouchat tyto bezbožnosti, i kdyby nám heretici3 vyhrožovali tisícerým 

umíráním. Ale co vlastně říkáme, myslíme, vyučovali jsme a vyučujeme my? Že Syn není 

nezplozený, ani žádným způsobem částí Nezplozeného, ani že (vychází) z nějaké podstaty, ale 

(prohlašujeme,) že z vůle a rozhodnutí existoval před časy a před věky, plně Bůh, jednorozený 

a neměnný.4 A dříve, než byl zplozen neboli stvořen čili vymezen čili ustanoven (Př 8,22-

25),5 neexistoval. Vskutku, nebyl tedy nezplozený!6 

Jsme pronásledováni, neboť jsme řekli: „Syn má počátek,7 ale Bůh (Otec) je bez počátku.“ 

Proto jsme pronásledováni. A také proto, že jsme tvrdili: „(Syn) pochází z nebytí.“8 Přesně tak 

                                                 
1 Ve 4. století měli biskupové velkou moc, kterou obdrželi především od prefekta. Měli takovou moc, že mohli 
rozhodnout, kdo bude vyhnán z města.  
2 Arius představuje skupinu svých příznivců. Při výčtu se setkáváme s Atanášem. Nejedná se pochopitelně 
o Atanáše z Alexandrie, jednoho z nekompromisních Ariových odpůrců, nýbrž o Atanáše z Anazarba. Na konci 
odstavce se setkáme se spletitostí kristologické reflexe. Na počátku 4. století existovalo mnoho rozličných způ-
sobů chápání vztahu mezi Otcem a Synem.  
3 Arius považuje ortodoxní teology za heretiky.  
4 Neplozené bytí náleží pouze Otci, Syn není nezplozený. Arius uvažoval, že nezplozený Otec ze své vlastní vůle 
a ze svého rozhodnutí zplodil Syna.  
5 Tento biblický úryvek Ariovi velmi vyhovoval, neboť samotná Moudrost, ztotožňovaná se Slovem čili Božím 
Synem, byla stvořena a ustanovena před věky. Není ovšem věčná!  
6 Pro Aria je tedy Boží Syn stvořený, protože „stvořen” a „zplozen” považuje za jednu a tutéž věc.  
7 Přisoudit Synovi počátek znamená říci, že není Bohem. Bůh je vždy bez počátku.  



jsme to řekli, neboť není částí Boha ani (nepochází) z nějaké podstaty. Právě proto jsme pro-

následováni. Zbytek znáš.  

Modlím se, aby ses měl dobře v Pánu a abys měl na paměti naše soužení, Eusebie, pravý spo-

lulukiáne.9  

 

přeložil P. František Staněk 

 

  

                                                                                                                                                         
8 Je tedy stvořený, součást stvoření. Právě zde vidíme jádro arianismu, ryzí arianismus, který napadá Kristovo 
božství. Pro Aria plození znamená „mít počátek“, sice před stvoření času a před věky, ale přesto počátek. 
9 Svatý Lukianos z Antiochie působil jako kněz v Antiochii, kde založil biblickou školu a stal se vůdčí osobností 
antiochijské teologie v opozici ke škole alexandrijské. Odmítal tedy alegorický výklad Písma svatého, proti ně-
muž stavěl doslovný výklad historicko-literární. Na nějakou dobu byl vyloučen antiochijskou komunitou, ale po 
čase byl opět přijat zpět. Zemřel během pronásledování za Maxima Gaia 7. ledna 312.  
Lukiánova škola patřila v významným proudům na Východě. Mezi jeho žáky patřili Arius i Eusebius z Nikome-
die. Žáci této školy se navzájem oslovovali „spolulukiáni“. 



Κυρίῳ ποθεινοτάτῳ, ἀνθρώπῳ θεοῦ, πιστῷ, ὀρθοδόξῳ Εὐσεβίῳ Ἄρειος ὁ διωκόμενος ὑπὸ 

Ἀλεξάνδρου τοῦ πάπα ἀδίκως διὰ τὴν πάντα νικῶσαν ἀλήθειαν, ἧς καὶ σὺ ὑπερασπίζεις, ἐν 

κυρίῳ χαίρειν.  

Τοῦ πατρός μου Ἀμμωνίου ἐρχομένου εἰς τὴν Νικομήδειαν, εὔλογον ὀφειλόμενον ἐφάνη 

προσαγορεῦσαί σε δι’αὐτοῦ ὁμοῦ τε καὶ ὑπομνῆσαι τὴν ἔμφυτόν σου ἀγάπην καὶ διάθεσιν, ἣν 

ἔχεις εἰς τοὺς ἀδελφοὺς διὰ τὸν θεὸν καὶ τὸν Χριστὸν αὐτοῦ, ὅτι μεγάλως ἡμᾶς ἐκπορθεῖ καὶ 

ἐκδιώκει καὶ πάντα κάλων κινεῖ καθ’ἡμῶν ὁ ἐπίσκοπος, ὥστε καὶ ἐκδιῶξαι ἡμᾶς ἐκ τῆς 

πόλεως ὡς ἀνθρώπους ἀθέους, ἐπειδὴ οὐ συμφωνοῦμεν αὐτῷ δημοσίᾳ λέγοντι·«ἀεὶ θεός, ἀεὶ 

υἱός· ἅμα πατήρ, ἅμα υἱός· συνυπάρχει ἀγεννήτως ὁ υἱὸς τῷ θεῷ, ἀειγενής ἐστιν, 

ἀγεννητογενής ἐστιν· οὔτε ἐπινοίᾳ οὔτε ἀτόμῳ τινὶ προάγει ὁ θεὸς τοῦ υἱοῦ· ἀεὶ θεός, ἀεὶ 

υἱός· ἐξ αὐτοῦ ἐστι τοῦ θεοῦ ὁ υἱός». 

καὶ ἐπειδὴ Εὐσέβιος ὁ ἀδελφός σου ὁ ἐν Καισαρείᾳ καὶ Θεόδοτος καὶ Παυλῖνος καὶ 

Ἀθανάσιος καὶ Γρηγόριος καὶ Ἀέτιος καὶ πάντες οἱ κατὰ τὴν Ἀνατολὴν λέγουσιν ὅτι 

προϋπάρχει ὁ θεὸς τοῦ υἱοῦ ἀνάρχως, ἀνάθεμα ἐγένοντο, δίχα μόνου Φιλογονίου καὶ 

Ἑλλανικοῦ καὶ Μακαρίου, ἀνθρώπων αἱρετικῶν ἀκατηχήτων, τὸν υἱὸν λεγόντων οἱ μὲν 

ἐρυγήν, οἱ δὲ προβολήν, οἱ δὲ συναγέννητον.  

καὶ τούτων τῶν ἀσεβειῶν οὐδὲ ἀκοῦσαι δυνάμεθα, ἐὰν μυρίους θανάτους ἡμῖν ἐπαπειλῶσιν 

οἱ αἱρετικοί. Ἡμεῖς δὲ τί λέγομεν καὶ φρονοῦμεν καὶ ἐδιδάξαμεν καὶ διδάσκομεν; ὅτι ὁ υἱὸς 

οὐκ ἔστιν ἀγέννητος οὐδὲ μέρος ἀγεννήτου κατ’οὐδένα τρόπον, οὔτε ἐξ ὑποκειμένου τινός, 

ἀλλ’ ὅτι θελήματι καὶ βουλῇ ὑπέστη πρὸ χρόνων καὶ πρὸ αἰώνων, πλήρης θεός, μονογενής, 

ἀναλλοίωτος· καὶ πρὶν γεννηθῇ ἤτοι κτισθῇ ἢ ὁρισθῇ ἢ θεμελιωθῇ (Prov. 8,22-5), οὐκ ἦν· 

ἀγέννητος γὰρ οὐκ ἦν.  

διωκόμεθα ὅτι εἴπαμεν· «ἀρχὴν ἔχει ὁ υἱός, ὁ δὲ θεὸς ἄναρχός ἐστιν». διὰ τοῦτο διωκόμεθα, 

καὶ ὅτι εἴπαμεν ὅτι· «ἐξ οὐκ ὄντων ἐστίν». οὕτως δὲ εἴπαμεν, καθότι οὐδὲ μέρος θεοῦ ἐστιν 

οὐδὲ ἐξ ὑποκειμένου τινός. διὰ τοῦτο διωκόμεθα λοιπὸν σὺ οἶδας. ἐρρῶσθαί σε ἐν κυρίῳ 

εὔχομαι, μεμνημένον τῶν θλίψεων ἡμῶν, συλλουκιανιστὰ ἀληθῶς Εὐσέβιε. 

 

 


