
ÚVOD 

Alexandr z Alexandrie byl Ariovým biskupem. Pro nesouhlas s jeho názory jej chtěl vypudit 

z Alexandrie. Arius v dopise, zaslaném kolem roku 320 Alexandrovi, nepředstavuje svou 

nauku ve své plné ryzosti, jak se s ní můžeme setkat v listu, jenž napsal svému příteli, biskupu 

Eusebiovi z Nikomédie.  

  



ARIUS, DOPIS ALEXANDROVI Z ALEXANDRIE 

 

Blaženému papeži1 a našemu biskupu Alexandrovi zasílají pozdrav v Pánu kněží a jáhni. Naše 

víra, jež (pochází) od předků a kterou jsme přijali také od tebe, blažený papeži, je tato:2 Zná-

me jednoho Boha, jediného nezplozeného, jediného věčného, jediného bez počátku, jediného 

pravého, jediného nesmrtelného, jediného moudrého, jediného dobrého, jediného mocného, 

jediného soudce, vládce a správce všech věcí, neměnného a nezměnitelného, spravedlivého a 

dobrého, Boha Zákona, proroků i Nového zákona.3 Toho, který nezplodil jednorozeného Syna 

před věčnými věky, skrze nějž také stvořil čas i ostatní věci, zdánlivě, nýbrž skutečně, ze své 

vlastní vůle ho učinil neměnného a nezměnitelného, dokonalé Boží stvoření, ale ne jako jednu 

ze stvořených věcí, zplození, ale ne jako jedno ze zplození.4 (Nevyznáváme) jak učil Valenti-

nián, zplození z Otce jakožto vypuzení, ani jak zaváděl Mani, zplození jakožto jedna část 

stejné podstaty z Otce, ani jak tvrdil Sabelius, který definoval (zplození jakožto) jednu synoo-

tcovkou monádu, ani jak (říkal) Jerakas, (zplození jakožto) světlo ze světla čili jako plamen 

(rozdělen) do dvou, ani toho, kdo byl dříve, ale toho, kdo byl až následně zplozen čili stvořen 

jakožto jeden syn,5 vždyť i ty sám jsi, blažený papeži, v církvi a uprostřed shromáždění více-

krát bránil těm, kdo zaváděli tyto myšlenky. My ovšem tvrdíme, že (Syn) byl z Boží vůle před 

časy a před věky stvořen a život i bytí a také slávu přijal od Otce, když mu Otec umožnil exis-

tovat spolu s ním.6 Otec, který mu dal za dědictví všechny věci, sám sebe neochudil o to ne-

stvořené, co má v sobě. On je totiž původcem všeho. A tak existují tři hypostaze: Otec, Syn a 

Duch svatý.7  

                                                 
1 Alexandrijský patriarcha se dodnes nazývá papežem. 
2 Víra stojí vždy na předcích, proto se všichni snaží odvolávat na tradici nebo na víru přijatou od předků. Víra 
z tradice je chápána jako neomylná. Často se odvolává na tradici, protože již ve 4. století existuje jistý nedůvě-
řivý přístup k Písmu svatému – užívají jej jak ortodoxní křesťané, tak heretici a dokážou obhájit svou tezi na 
základě Písma. Křesťané se tedy stále méně užívají Písmo svaté.  
3 Arius se snaží podtrhnout jedinečnost Boha. Bůh je jediný (Deus solus) a pro Aria je to Otec.  
4 Toto je skutečná a ryzí Ariova nauka. Boží Slovo, Kristus, je jediné stvoření učiněné přímo Otcem. Ostatní 
stvořené věci vznikly skrze Slovo. Otec má schopnost plodit, proto tvoří, ale toto tvoření se uskutečňuje skrze 
Syna. Pouze jedenkrát tomu tak není, právě tehdy, kdy Otec plodí/tvoří Syna. 
Problém této doktríny tkví v tom, že Arius považuje Syna za stvoření, byť ojedinělé a výjimečné. Jde o plození 
mimo čas (před věčnými věky), ale není věčné.  
5 Arius se snaží odmítnout heretické nauky. Valentinián byl gnostik, jehož „vypuzení“ Arius nepřijímá, neboť se 
jedná o hmotnou emanaci. Termín homousios se také užívá, nevymysleli jej Otcové na nicejském koncilu. Sabe-
lius hlásá modalismus, kdy Bůh je jedna osoba, která mění své tváře a projevuje se tu jako Otec, tu jako Syn.  
6 Syn je podle Aria zplozený z Otcovy vůle a existuje spolu s Ním. Slovo tedy nemá svou vlastní existenci. Nee-
xistuje věčně, ale bylo stvořeno před časem.  
7 Otec dal Synovi všechno kromě „být nezplozený“, což je ortodoxní. Opravdu jen Otce je nezplozený. Ovšem 
otázka plození je v Ariově teologii problematická.  
Je zajímavé, že v teologii se již užívá termín hypostaze/osoba pro Otce, Syna a Ducha svatého, tedy v době, kdy 
do Konstantinopolského koncilu zbývá ještě asi 70 let.  



Bůh (Otec), příčina všeho, co existuje, je jako opravdu jediný bez počátku, avšak Syn zploze-

ný z Otce mimo čas, stvořený před věky a ustanovený (Otcem) (Př 8,22-25), neexistoval před 

zplozením, ale mimo čas před všemi věcmi pouze on zplozený přijal bytí od jediného Otce.8 

Není totiž věčný, ani souvěčný ani nezrozený jako Otec. Nemá s Otcem ani společné bytí, 

přesto někteří mluví o „vztahu“9 a zavádí dva nezrozené počátky.10 Ale jako je Bůh (Otec) 

monáda i počátek všeho, tak je také Bohem před vším. Proto je také před Kristem, jak jsme se 

naučili od tebe, když jsi kázal v církvi.11 Takže bytí má od Boha (Otce), který mu dal také 

život, slávu a všechno (ostatní), a proto je Bůh jeho počátkem. Je opravdu jeho počátkem, 

neboť (je) jeho Bůh i ten, kdo má bytí před ním, neboť z něho (pochází). A jestliže (výrazy) 

z lůna (Ž 110,3) a já jsem od Otce vyšel a od něho vycházím (J 8,42) (někteří) chápou jako 

část stejné podstaty nebo vypuzení z něčeho, pak podle nich bude Otec složený, rozdělitelný, 

proměnlivý a tělesný a, nakolik se to shoduje s jejich (vírou), bude netělesný Bůh snášet to, co 

má co dočinění s tělem.12   

Modlím se, aby ses měl dobře v Pánu, blažený papeži. Arius. 

Aethalés, Achilles, Karpónés, Sarmatas a Arius, kněží; jáhni Euzóios, Lúkius, Július, Ménas, 

Helladius a Gaius; biskupové Sekundus z Pentapole, Theónas z Lybie a Pistos, kterého Ariáni 

ustanovili (biskupem) v Alexandrii. 

 

přeložil P. František Staněk 

  

                                                 
8 V knize Přísloví nacházíme Moudrost, která mluví o sobě samé a říká, že byla stvořena a ustanovena Bohem. 
Arius tvrdí, že jediný nezplozený je Otec, jediný je ten, kdo je zplozen přímo Otcem, tedy Syn, jenž ovšem nee-
xistoval před tím, než byl zplozen.  
9 Jedná se o aristotelovskou kategorii (πρός τι). 
10 Arius se skutečně obával, aby nebyl zničen monoteismus. Proto odmítá jakýkoliv náznak dvou principů. 
11 Je velmi nepravděpodobné, že toto učení zastával Alexandr. Spíše se jedná o captatio benevolentiae (získání 
přízně publika líbivými, vtíravými či lichotivými slovy). V tomto dopise je Arius decentnější než v listu, který 
adresoval svému příteli Eusebiovi z Nikomédie, kde pro Alexandra nenalézá pozitivní hodnocení.  
12 Je-li Syn část stejné podstaty s Otcem, pak Otec je dělitelný. Proto Arius odmítá homousios, protože zde vidí 
rozdělelní Otce. Arius odmítá také modalismus či monarchianismus, ale domnívá se, že Syn je stvořen, i když se 
jedná o výjimečné a ojedinělé stvoření.  



Μακαρίῳ πάπᾳ καὶ ἐπισκόπῳ ἡμῶν Ἀλεξάνδρῳ οἱ πρεσβύτεροι καὶ οἱ διάκονοι ἐν κυρίῳ 

χαίρειν. Ἡ πίστις ἡμῶν ἡ ἐκ προγόνων, ἣν καὶ ἀπὸ σοῦ μεμαθήκαμεν, μακάριε πάπα, ἔστιν 

αὕτη· οἴδαμεν ἕνα θεόν, μόνον ἀγέννητον, μόνον ἀΐδιον, μόνον ἄναρχον, μόνον ἀληθινόν, 

μόνον ἀθανασίαν ἔχοντα, μόνον σοφόν, μόνον ἀγαθόν, μόνον δυνάστην, μόνον κριτὴν 

πάντων, διοικητὴν οἰκονόμον, ἄτρεπτον καὶ ἀναλλοίωτον, δίκαιον καὶ ἀγαθόν, νόμου καὶ 

προφητῶν καὶ καινῆς διαθήκης τοῦτον θεὸν, υἱὸν μονογενῆ πρὸ χρόνων αἰωνίων, δι’οὗ καὶ 

τοὺς αἰῶνας καὶ τὰ λοιπὰ πεποίηκε, γεννήσαντα δὲ οὐ δοκήσει, ἀλλ’ἀληθείᾳ, ὑποστήσαντα δὲ 

ἰδίῳ θελήματι, ἄτρεπτον καὶ ἀναλλοίωτον, κτίσμα τοῦ θεοῦ τέλειον, ἀλλ’ οὐχ ὡς ἓν τῶν 

κτισμάτων, γέννημα, ἀλλ’ οὐχ ὡς ἓν τῶν γεννημάτων, οὐδ’ὡς Οὐαλεντῖνος προβολὴν τὸ 

γέννημα τοῦ πατρὸς ἐδογμάτισεν, οὐδ’ὡς ὁ Μανιχαῖος μέρος ὁμοούσιον τοῦ πατρὸς τὸ 

γέννημα εἰσηγήσατο, οὐδ’ὡς Σαβέλλιος ὁ τὴν μονάδα διαιρῶν υἱοπάτορα εἶπεν, οὐδ’ὡς 

Ἱερακᾶς λύχνον ἀπὸ λύχνου ἢ ὡς λαμπάδα εἰς δύο, οὐδὲ τὸν ὄντα πρότερον, ὕστερον 

γεννηθέντα ἢ ἐπικτισθέντα εἰς υἱόν, ὡς καὶ σὺ αὐτός, μακάριε πάπα, ἐν μέσῃ τε ἐκκλησίᾳ καὶ 

συνεδρίῳ πλειστάκις τοὺς ταῦτα εἰσηγησαμένους ἀπηγόρευσας, ἀλλ’ ὥς φαμεν, θελήματι τοῦ 

θεοῦ πρὸ χρόνων καὶ πρὸ αἰώνων κτισθέντα καὶ τὸ ζῆν καὶ τὸ εἶναι παρὰ τοῦ πατρὸς 

εἰληφότα καὶ τὰς δόξας, συνυποστήσαντος αὐτῷ τοῦ πατρός· οὐ γὰρ ὁ πατὴρ δοὺς αὐτῷ 

πάντων τὴν κληρονομίαν ἐστέρησεν ἑαυτὸν <τοῦ> τὸ ἀγένητον ἔχειν ἐν ἑαυτῷ· πηγὴ γάρ 

ἐστι πάντων. 8. Ὥστε τρεῖς εἰσιν ὑποστάσεις, πατὴρ υἱὸς καὶ ἅγιον πνεῦμα. 

καὶ ὁ μὲν θεός, αἴτιος τῶν πάντων τυγχάνων, ἐστὶν ἄναρχος μονώτατος, ὁ δὲ υἱὸς ἀχρόνως 

γεννηθεὶς ὑπὸ τοῦ πατρὸς καὶ πρὸ αἰώνων κτισθεὶς καὶ θεμελιωθείς (Prov. 8,22-25), οὐκ ἦν 

πρὸ τοῦ γεννηθῆναι, ἀλλὰ ἀχρόνως πρὸ πάντων γεννηθεὶς μόνος ὑπὸ μόνου τοῦ πατρὸς 

ὑπέστη. οὐδὲ γάρ ἐστιν ἀΐδιος ἢ συναΐδιος ἢ συναγένητος τῷ πατρί· οὐδὲ ἅμα τῷ πατρὶ τὸ 

εἶναι ἔχει, ὥς τινες λέγουσι τὰ πρός τι, δύο ἀγενήτους ἀρχὰς εἰσηγούμενοι, ἀλλὰ ὡς μονὰς καὶ 

ἀρχὴ τῶν πάντων, οὕτως ὁ θεὸς πρὸ πάντων ἐστί. διὸ καὶ πρὸ τοῦ Χριστοῦ ἐστιν, ὡς παρὰ 

σοῦ μεμαθήκαμεν, <ἐν> μέσῃ τῇ ἐκκλησίᾳ κηρύξαντος. Καθὸ οὖν παρὰ τοῦ θεοῦ τὸ εἶναι 

ἔχει <τοῦ> καὶ τὸ ζῆν καὶ τὰς δόξας καὶ πάντα αὐτῷ παρασχόντος κατὰ τοῦτο ἀρχὴ αὐτοῦ 

ἐστιν ὁ θεός. ἄρχει γὰρ αὐτοῦ, ὡς θεὸς αὐτοῦ καὶ πρὸ αὐτοῦ <ἔχων τὸ> εἶναι διὰ τὸ ἐξ αὐτοῦ. 

καὶ εἰ τὸ «ἐκ γαστρός» (Ps. 109,3) καὶ τὸ «ἐκ πατρὸς ἐξῆλθον καὶ ἥκω» (Ev. Io. 8,42), ὡς 

μέρος τοῦ ὁμοουσίου καὶ ὡς προβολὴ ὑπό τινων νοεῖται, σύνθετος ἔσται ὁ πατὴρ καὶ 

διαιρετὸς καὶ τρεπτὸς, καὶ σῶμα κατ’αὐτοὺς καὶ τὸ ὅσον ἐπ’αὐτοῖς τὰ ἀκόλουθα σώματι 

πάσχων, ὁ ἀσώματος θεός. 

Ἐρρῶσθαί σε ἐν κυρίῳ εὔχομαι, μακάριε πάπα. Ἄρειος. 



Ἀειθάλης, Ἀχιλλᾶς, Καρπώνης, Σαρματᾶς, Ἄρειος, πρεσβύτεροι· διάκονοι Εὐζώϊος, Λούκιος, 

Ἰούλιος, Μηνᾶς, Ἑλλάδιος, Γάϊος· ἐπίσκοποι Σεκοῦνδος Πενταπόλεως, Θεωνᾶς Λίβυς, 

Πιστός· ὃν κατέστησαν εἰς Ἀλεξάνδρειαν οἱ Ἀρειανοί.  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 


